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••. Fallait-il faire cette 

guerre? 
.J'en suis moins convaincu 

que jamais. La premiere raison 
est que I'Irak offrait un cas 
d'ecole d'application du droit 
international, et des sanctions 
qu'il prevoit : l'ernbarqo a 
ernpeche l'lrak de vendre une 
goutte de petrole. et de mettre la 
main sur les avoirs koweYtiens a 
l'etranqer : il sest retrouve tout 
de suite enclave. On pouvait sen 
tenir a I' embargo. D' ailleurs, on 
l'utiliste aujourd'hui pour agir sur 
Saddam Hussein. 

••. Pourquoi etre alors 
passe de I' embargo it la guer 
re? 

Parce que les Etats-Unis 
avaient decide de detruire une 
bonne partie du potentiel militaire 
irakien. 

Deuxierne raison: c'est une 
guerre qui a ete financierement 
tres coOteuse, au moment ou Ie 
monde souffre d'une penurie 
deparqne et donc de capacites 
de financement. La facture s'al 
longe jour apres jour. Elle depas 
sera certainement les 
300 milliards de dollars, et plus 
de 1 50 milliards pour les pays de 
la coalition. Comparons ces chif 
fres avec l'aide annuelle arneri 
caine a l'ensernble du monde, qui 
.est de 14 milliards de dollars. 

Troisierne raison: cette 
guerre a provoque une guerre 
civile en Irak qui a sans doute fait 
encore plus de victimes. On a 

• • « La guerre a aggrave 
les risques de crise » 

Aujourd'hui, dernier volet de notre serie «Golfe, un an apres », Pour 
G~hassan Salame, directeur de recherche au C.N.R.S., Ia guerre contre 
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que renforcer Ie desequilibre entre I'Occident et Ie monde 
arabo-islamique. 

encourage les populations a se 
rebeller. en promettant la demo 
crat i.e pour I' apres-Saddarn. alors 
que ce serait Ie chaos. 

DISPARITES 
DE RICHESSES 

~. Le chaos, avec ou sans 
Sadldlam? 

Surtout sans Saddam. Le 
gouvernement americain l'a vite 
compris, et lui a laisse assez de 
puissance pour se maintenir au 
pouvoir et garantir l'unite du 
pays. Les Occidentaux sont 
restes ambigus sur ce qu'ils sou 
haitaient vraiment pour I'Irak, ce 
qui est irresponsable, car cela a 
condu it a la guerre civile. 

••. La coalition a fait cette 
guerr.e et I'a gagnee. A-t-elle 
aussi gagne la paix ? 

Non, puisquelle n'a pas eli 
mine Ins causes de crises dans la 
region. Dans aucune autre region 
du m onde, me me entre Ie 
Mexique et les Etats-Unis, existe 
une tsfle disparite de richesse 

entre les populations. Or. cette 
richesse a deux specificites : elle 
est Ie fruit, non du travail, mais du 
hasard, de la geologie, ce qui la 
rend peu legitime; et elle est 
dans des mains peu nom 
breuses. 

On a, d'un cote, des pays tres 
riches et peu peuples, entoures 
de pays moins riches et tres 
peuples. L'Egypte de Nasser a 
rente de casser cette equation, 
elle a ete punie en 1967. Le 
khomeinisme a essave. il a ete 
puni par la guerre Irak-Iran, ou 
tout Ie monde soutenait l'Irak. 
Puis l'Irak a ete a son tour puni ... 

••. Pourquoi? A qui profite 
I' equation? 

A quelques families re 
gnantes sur place, et aux pays 
consommateurs de petrole. Et ce 
statu quo sort de la guerre plus 
renforce que jamais par la lec;:on 
faite a l'Irak et donc a tous ceux 
qui voudraient suivre son 
exemple. Or, il faut comprendre 
qu'il y a des gens qui ne pourront 
jamais se contenter de ce statu 
quo. 

RAPPORTS 
DE FORCE 

••. Que pensez-vous des 
tentatives pour modifier 
cette situation, comme Ie re 
cent « seminaire de Parls » 
(1)? . 

II faut poursuivre dans cette 
voie. Mais ne nous leurrons pas: 
les relations internationales sont 
marquees par les rapports de 
force. Or, la fin de la guerre 
froide. puis Ia. guerre du Golfe, 
ont encore accentue Ie desequi 
libre des forces entre 1'0ccident 
et Ie monde arabo-islamique. On 
voit maintenant I' Algerie pro 
poser de vendre une partie des 
gisements d'Hassi Messaoud, 
l'Iran signer avec Total des 
accords qui auraient ete honnis il 
y a quelques annees ... 

••. Ne sous-estimez-vous 
pas !'importance du conflit 
israelo-arabe dans les enjeux 
de la guerre, puis de la paix ? 

II ri'est pas fondamental. Bien 
sOr, Israel a pousse les Etats-Unis 
a faire cette guerre contre I'lrak. 

Mais les Arnericains I' ont faite 
dabord pour les raisons petro 
financisres que j'ai dites. 

La guerre a aussi conduit la 
Syrie a accspte Ie principe de 
negociations directes, de fausse 
conference internationale, parce 
que la destruction de la puis 
sance irakienne rejaillit sur elle 
(2). Les Palestiniens sont tres 
affaiblis, les Egyptiens aussi. 
Israel a donc em poche des avan 
tages substantiels. Et il est en 
train de les conforter avec l'inte 
gration. en dix-huit mois, de 
250000 immigrants d'origine 
sovietique. chiffre qui peut 
atteindre, dans les deux ou trois 
ans, 700 a 800000. Les Etats 
Un is ne lient pas les prets neces 
saires a cette integration, a l'arret 
de la colonisation des territoires 
occupes. Or, la condition essen 
tielle de la paix, c'est Ie retrait 
israelien des territoires occupes 
en 1967. 
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(1) Ce serninaire a reuni. de 
but juillet a Paris, les pays pro 
ducteurs et consommateurs de 
petrole. 

(2) l.'entretien a ete realise Ie 
25 juillet. 


